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CAPITOLUL

TEMEIURI ALE CONFLICTULUI

Religia si stiinta sunt doud aspecte ale vietii sociale,
dintre care prima a fost importanté din timpurile cele mai
indepirtate despre care putem sti ceva cu privire la istoria
mentald a omului, in timp ce ultima, dupd o existentd, in
care a palpait spasmodic, la greci si arabi, a capatat brusc
importanta in secolul al XVI-lea, modeldnd de atunci din
ce in ce mai mult atét ideile, cét si institutiile printre care
si-a dus existenta. Intre religie si stiintd a existat un conflict
prelungit, in timpul ciruia, pdnd in ultimii citiva ani,
stiinta a iesit victorioasd de fiecare data. Dar aparitia unor
noi religii in Rusia §i Germania, echipate cu noi mijloace
de activitate misionara furnizate de stiinta, a creat din nou
indoieli, la fel ca la inceputul epocii stiintifice si a readus in
prim-plan importanta examinarii temeijurilor si a istoriei
razboiului dus de religia traditionala impotriva cunoasterii
stiintifice.

Stiinta este incercarea de a descoperi, cu ajutorul obser-
vatiei si al rationamentului bazat pe aceasta, in primul rind
fapte particulare despre lume, apoi legi care leaga faptele
unele de altele si (in cazuri fericite) fac posibild predictia
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evenimentelor viitoare. Acest aspect teoretic al stiintei este
asociat cu tehnica stiintificd si care foloseste cunoasterea
stiintifica pentru a produce confort si lux care erau impo-
sibile sau, cel putin, mult mai scumpe, in era prestiintifica.
Acest din urma aspect este cel care oferd o importanti atat
de mare stiintei chiar §i pentru cei care nu sunt oameni de
stiinta.

Religia, din punct de vedere social, este un fenomen
mai complex decat stiinta. Fiecare dintre marile religii
istorice are trei aspecte: (1) o Bisericd; (2) un crez; (3) un
cod de principii morale personale. Importanta relativa
a acestor trei elemente a variat mult in timpuri si locuri
diferite. Vechile religii ale Greciei si Romei, pana si pri-
meascd o dimensiune eticd din partea stoicilor, nu aveau
prea mult de spus despre principiile morale personale; in
islam, Biserica a fost lipsitd de importantd in comparatie cu
monarhia temporald; in protestantismul modern, exist o
tendinta de a relaxa rigorile crezului. Cu toate acestea, toate
cele trei elemente, desi in proportii variabile, sunt esentiale
pentru religie ca fenomen social, acesta fiind principalul
aspect vizat in conflictul cu stiinta. O religie pur personal,
atat timp cat se multumeste sa evite afirmatii pe care stiinta
le poate dezaproba, poate supravietui netulburaté in era cea
mai stiintifica. :

Crezurile sunt sursa intelectuald a conflictului dintre
religie si stiintd, dar duritatea opozitiei s-a datorat legéturii
crezurilor cu Bisericile si cu codurile morale. Cei care cer-
ceteaza crezuri slabesc autoritatea si pot diminua veniturile
oamenilor Bisericii; in plus, s-a considerat ci submineaza
moralitatea, intrucat indatoririle morale erau deduse de
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oamenii Bisericii din crezuri. Prin urmare, conducitorii
seculari, la fel ca si oamenii Bisericii, au simtit cd au motive
serioase si se teamd de invititura revolutionard a oameni-
lor de stiintd.

In cele ce urmeazi, nu ne vom ocupa de stiin{d in
general, nici de religie in general, ci de acele puncte care
au generat conflict intre ele in trecut sau continua sé faca
acest lucru si in prezent. Atat cat este vorba despre cres-
tinism, aceste conflicte au fost de doud feluri. Se intdm-
pla uneori s3 existe un text in Biblie care face o afirmatie
cu privire la un fapt, cum ar fi, de exemplu, ca iepurele
rumegi. Astfel de afirmatii, atunci cand sunt respinse de
observatia stiintificd, provoacd dificultdti pentru cei care
cred, asa cum au ficut cei mai multi dintre crestini pana
cand stiinta i-a obligat sd creadi altfel, ca fiecare cuvant din
Biblie este de inspiratie divind. Dar, atunci cdnd afirmati-
ile biblice avute in vedere nu au nicio relevantd religioasa
inerenti, nu este dificil s fie inldturate prin explicatie sau
sd se evite controversa hotdrdnd cd Biblia are autoritate
doar in probleme de principii morale. Conflictul este totusi
mai puternic cind stiinta contrazice unele dogme crestine
importante sau vreo doctrina filosofica despre care teologii
cred ci este esentiali pentru ortodoxie. In linii mari vor-
bind, dezacordurile dintre religie si stiinta au fost initial de
primul fel, dar au ajuns treptat sa aiba ca obiect probleme
care sunt sau au fost considerate o parte vitala a invataturii
crestine.

Birbatii si femeile religioase din zilele noastre au ajuns
sd simti ci cea mai mare parte din crezul crestinismului,
asa cum exista in Evul Mediu, nu este necesard si chiar
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constituie un obstacol pentru viata religioasi. Daci vrem
insd sd intelegem opozitia pe care a intélnit-o stiinta, tre-
buie sd patrundem in chip imaginativ in sistemul de idei
care a ficut ca o astfel de opozitie si pari a fi intemeiat.
5S4 presupunem cd un om l-ar intreba pe un preot de ce
sd nu comitd o crimd. Raspunsul ,fiindci vei fi spanzurat”
a fost simtit ca fiind inadecvat atat pentru ci spanzura-
rea ar necesita justificare, cat si pentru faptul ci metodele
politienesti erau atit de nesigure, incit un mare numir de
criminali scipa. Exista totusi un rdspuns care, inainte de
dezvoltarea stiintei, parea satisficitor pentru aproape toati
lumea, §i anume acela cd omorul este interzis de Cele Zece
Porunci, care i-au fost revelate lui Moise de Dumnezeu pe
Muntele Sinai. Criminalul care eluda justitia pimanteasci
nu putea scipa de mania divina, care hotirase pentru uci-
gasii care nu se cdiau o pedeapsa infinit mai teribild decat
spanzurarea. Acest argument se sprijind totusi pe autorita-
tea Bibliei, care poate fi pastratd intactd numai daci Biblia
este acceptatd in intregime. Cénd Biblia pare sd spuni ci
Pdmantul nu se misci, trebuie si cidem de acord cu acest
enunt, in ciuda argumentelor lui Galileo, intrucit, in caz
contrar, i-am incuraja pe ucigasi si toate celelalte feluri de
rdufacdtori. Desi sunt putini aceia care l-ar accepta acum,
acest argument nu poate fi considerat absurd si nici cei care
au actionat pe baza lui nu ar trebui s fie priviti cu dezapro-
bare morala.

Perspectiva medievala a oamenilor educati avea o uni-
tate logicd acum pierduti. Toma d’Aquino poate fi conside-
rat exponentul - ce se bucuri de autoritate - al crezului pe
care gtiinta a fost obligatd si il atace. El a sustinut - iar vizi-
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unea lui inci apartine Bisericii Romano-Catolice - cd unele
dintre adevirurile fundamentale ale religiei crestine pot fi
demonstrate doar pe cale rationald, fara ajutorul revelatiei.
Printre acestea se afla existenta unui Creator omnipotent
si binevoitor. Din omnipotenta si bunavointa Lui rezultd
ci nu si-ar lisa creaturile fird cunoasterea poruncilor
Sale, in misura in care sunt necesare a le supune vointei
Lui. Trebuie, prin urmare, si existe o revelatie divina, care,
in mod evident, este continutd in Biblie si in hotararile
Bisericii. Odatd stabilit acest punct, restul lucrurilor pe
care trebuie si le cunoastem pot fi inferate din Scripturi
si din deciziile conciliilor ecumenice. Intregul argument
porneste in mod deductiv de la premisele anterior accep-
tate de aproape intreaga populatie a tarilor crestine si, dacd
argumentul este uneori gresit pentru cititorul modern, ero-
rile lui nu erau vizibile pentru majoritatea contemporanilor
educati ai lui Toma d’Aquino.

Unitatea logica este in acelasi timp o putere si o sla-
biciune. Este o putere, fiindci face sigur faptul ca oricine
acceptd o etapd a argumentului trebuie sd le accepte pe
toate cele care urmeazd; este o sldbiciune, pentru ca ori-
cine respinge vreuna dintre etapele ulterioare trebuie si
respinga si cel putin citeva dintre cele anterioare. Biserica,
in conflictul ei cu stiinta, a manifestat atat putere, cat si sla-
biciune ce rezultd din coerenta logici a dogmelor ei.

Modul in care stiinta ajunge la credintele ei este com-
plet diferit de cel al teologiei medievale. Experienta a ardtat
ci este periculos s se porneasci de la principii generale si
s se procedeze deductiv, atat pentru motivul cd principiile
pot fi neadevirate, cat si pentru motivul ci rationamentul

Temeiuri ale conflictului 31

care se bazeaza pe ele poate fi eronat. Stiinta nu porneste de
la presupuneri ample, ci de la fapte particulare descoperite
prin observatie sau experiment. Plecind de la mai multe
fapte de acest fel se ajunge la o reguld generali, faptele in
discutie devenind instantieri ale regulii respective, daci ea
este adevdratd. Aceastd reguld nu este afirmati categoric,
Ci este acceptatd pentru inceput ca ipotezd de lucru. Daci
este corectd, se vor petrece in anumite circumstante unele
fenomene neobservate pand atunci. Daci se observi ci
acestea se produc, se confirma ipoteza; daci nu se produc,
trebuie sa se renunte la ipoteza si sd se propuni una nou.
Oricét de multe fapte s-ar descoperi care si se potriveasci
cu ipoteza, acest lucru nu o face certd, desi pani la urma
ar putea ajunge sé fie consideratd probabild intr-un grad
ridicat; in acest caz, este numitd mai degrabi teorie decét
ipotezd. Mai multe teorii diferite, fiecare construiti direct
pornind de la fapte, pot deveni fundamentul unei noi ipo-
teze, mai generale, din care — daci este adevirati - toate
teoriile respective rezultd; iar pentru acest proces de gene-
ralizare nu poate fi stabilitd nicio limitd. Dar, in timp ce,
in gandirea medievald, principiile cele mai generale consti-
tuiau punctul de pornire, in stiintd acestea sunt concluzia
finald - finald la un moment dat, cici pot deveni instantieri
ale vreunei legi si mai ample intr-o etapa ulterioari.

Un crez religios diferd de o teorie stiintificd prin fap-
tul cd sustine ci incorporeazi un adevir etern si absolut
cert, in timp ce stiinta este intotdeauna provizorie, astep-
tind ca mai devreme sau mai trziu si se dovedeasci nece-
sare modificdri in teoriile ei actuale si fiind constients ci
metoda ei este logic incapabild de a ajunge la o demon-
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stratie completd si finald. In cadrul unei stiinte avansate
insi schimbadrile necesare sunt, in general, de asa natura
incat nu folosesc decit pentru a oferi o exactitate putin
mai ridicats; vechile teorii riman utilizabile numai acolo
unde este vorba despre aproximéri mari, dar esueaza atunci
cand devine posibild o noui detaliere a observatiei. In plus,
inventiile tehnice sugerate de vechile teorii riman dovezi
ale faptului ci au detinut pand la un punct un fel de ade-
vir practic. Stiinta incurajeaza astfel abandonarea cduta-
rii adevirului absolut si inlocuirea lui cu ceea ce poate fi
numit adevdr ,,tehnic’, care apartine oricérei teorii ce poate
fi folositd cu succes in inventii sau in predictia viitorului.
Adevirul ,tehnic” este o chestiune ce tine de grad: o teorie
din care izvorisc mai multe inventii si predictii de succes
este mai adevdratd decat una care genereazd mai putine
lucruri de acest fel. ,,Cunoasterea” inceteaz sa fie o oglindd
mentald a universului si devine doar un instrument practic
in manipularea materiei. Dar aceste implicatii ale metodei
stiintifice nu au fost vizibile pentru pionierii stiintei, care,
desi practicau o noua metoda de céutare a adevarului, con-
cepeau inci adevirul asemenea adversarilor lor, teologii.
O diferentd importanti intre perspectiva medievala si
cea a stiintei moderne este cea cu privirela autoritate. Pentru
scolastici, Biblia, dogmele credintei catolice §i (aproape in
egald misurd) invatiturile lui Aristotel erau mai presus de
orice indoiald; gandirea originald i chiar investigarea fap-
telor nu trebuiau s depéseasci limitele stabilite de aceste
granite ale cutezantei speculative. Intrebarile dacd exista
oameni la antipozi, daca Jupiter are sateliti sau corpurile
cad in raport direct proportional cu masa lor erau intrebari
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la care se rispundea in mod decisiv nu in urma observa-
fiei, ci prin deductie, pornind de la scrierile lui Aristotel
sau de la Scripturd. Conflictul dintre teologie si stiinta era
in aceeasi masurd un conflict intre autoritate si observatie.
Oamenii de stiintd nu cereau ca enunturile si fie crezute
fiindca ar exista vreo autoritate care a spus ci sunt adevi-
rate; dimpotrivd, ei apelau la dovezile oferite de simturi si
pdstrau numai acele doctrine care credeau ci se bazeazi pe
fapte evidente pentru toti cei care alegeau s faci observa-
{iile necesare.

Noua metoda a avut un succes atat de mare - atit de
ordin teoretic, cat si practic -, incét teologia a fost obli-
gatd treptat sa se adapteze la stiintd. Textele nepotrivite din
Biblie au fost interpretate alegoric sau figurativ. Protestantii
au transferat centrul autorititii in religie, mai intai de la
Biserica si Biblie doar la Biblie, apoi la sufletul individual.
Treptat, s-a ajuns sd se recunoasca faptul ci viata religioasd
nu depinde de afirmatii referitoare la stiri de fapt, cum ar fi
existenta istoricd a lui Adam si a Evei. Astfel, religia, cedand
avanposturile, a incercat si pastreze cetatea intacti — daci a
reusit sau nu, raimane de vazut.

Exista totusi un aspect al vietii religioase, poate chiar
cel mai dezirabil, care este independent de descoperirile
gtiintei si poate supravietui indiferent ce am ajunge si cre-
dem cu privire la natura Universului. Religia a fost asociata
nu numai cu Biserici §i crezuri, dar si cu viata personali
a celor care i-au simtit importanta. La cei mai buni din-
tre sfinti si mistici a existat - in combinatie - credinta in
anumite dogme si un anumit sentiment al scopurilor vie-
({ii umane. In zilele noastre, se spune frecvent despre omul
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care simte profund problemele destinului uman, dorinta de
a diminua suferintele omenirii si speranta ca viitorul va rea-
liza posibilitatile cele mai bune ale speciei noastre si cd are
o viziune religioasd, oricat de putin ar accepta din cresti-
nismul traditional. In mdsura in care religia presupune mai
degrabd un mod de a simti decit un set de credinte, stiinta
nu o poate atinge. Poate c3, din punct de vedere psihologic,
deciderea dogmei ar putea sé creeze dificultati temporare
unui astfel de mod de a simti, fiindca a fost atit de intim
asociat cu credinta teologici. Aceastd dificultate nu trebuie
si dureze insa la nesfarsit; de fapt, multi liber-cugetdtori au
aritat pe parcursul vietilor lor cd acest mod de a simti nu
are nicio legiturd esentiald cu un crez. Credintele neinte-
meiate nu pot fi asociate in mod inevitabil cu vreo virtute
reald; iar, in cazul in care credintele teologice sunt neinte-
meiate, ele nu pot fi necesare pentru pastrarea a ceea ce este
bun in viziunea religioasd. A gandi altfel inseamnd a fi plin
de temeri fatd de ceea ce am putea descoperi, lucru care
va sta in calea incercdrilor noastre de a intelege lumea; dar
adevirata intelepciune devine posibild numai in masura in
care dobandim o astfel de intelegere.

CAPITOLUL II

REVOLUTIA COPERNICANA

Prima lupta inversunatd dintre teologie si stiinti si,
in unele privinte, cea mai notabild a fost disputa purtatd
pe teren astronomic in cadrul cireia se punea problema
dacd Paméntul sau Soarele este centrul lucrului pe care
acum il numim sistem solar. Teoria ortodoxi era cea
ptolemeicd, potrivit careia Pdmantul se afld in repaus in
centrul Universului, in timp ce Soarele, Luna, planetele si
sistemul de stele fixe se rotesc in jurul lui, fiecare in pro-
pria sfera. Potrivit noii teorii, $i anume cea copernicani,
Pimantul, departe de a se afla in repaus, are o miscare
bipartitd: face o miscare de rotatie in jurul axei sale o dati
pe zi ¢i una de revolutie in jurul Soarelui o daté pe an.

Teoria pe care o numim copernicand, desi a aparut
cu toatd forta noutitii in secolul al XVI-lea, fusese de
fapt inventata de greci, a ciror competenta in astronomie
era foarte mare. A fost sustinutd de scoala pitagoreica,
ce a atribuit-o, probabil fird si fie adevarat din punct de
vedere istoric, fondatorului ei, Pitagora. Primul astronom
despre care se stie in mod cert cd a considerat ca Pimantul

se miscd a fost Aristarh din Samos, care a triit in seco-



